BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA VEINTISIETE DE MARZO DE DOS MIL OCHO. jError!

Marcador no definido.

Sres. Asistentes:
Alcalde-Presidente:
D. Andrés Martinez Castella

Concejales presentes:

D. José Romualdo Forner Simd

D. Jesus Ayza Castell

D. Rafael Suescun Ayza

Dfa. Matilde Guzman Lampeira
D. A. Agustin Fresquet Julve

Dfia. M@ Amparo Bayarri Martorell

En la ciudad de Pefiiscola, a veintisiete de
marzo de dos mil ocho; siendo las veintiuna
horas, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde-
Presidente D. Andrés Martinez Castella, se
reunieron en el Saldn de Sesiones de esta Casa
Consistorial, ubicado en Plaza Constitucion, 1,

los Concejales que al margen se sefiala, con

D. Agustin Roca Esbri

D. Agustin Albiol Paris
Dfia. Juana Rovira Llopis
D. Jordi Pau Caspe

D. Vicente Castell Burriel

objeto de celebrar sesion ordinaria del
Ayuntamiento Pleno, en primera convocatoria,
y con asistencia de mi el Secretario, D. José J.
No asistio: Herrero Folch, que doy fe del acto; excusa su

Dia. M2 Jesus Albiol Roca. asistencia Diia. M2 Jesus Albiol Roca.

Secretario: D. José J. Herrero Folch

Abierta la sesion por el Sr. Alcalde, se examinaron y debatieron los siguientes asuntos:

I.- PARTE RESOLUTORIA

1°.- APROBACION BORRADOR ACTA SESION ANTERIOR.- Por el Sr. Alcalde-Presidente se
pregunta si algun miembro de la Corporacion tiene que formular alguna observacion al acta de la
sesion anterior, celebrada el dia 11 de febrero ppdo., que previamente se ha distribuido a todos los
Concejales.

No formulandose ninguna observacion, por unanimidad, quedo6 aprobado el borrador de la expresada
acta.

2°- DICTAMEN CONSTITUCION DERECHO DE SUPERFICIE A FAVOR PROPIETARIOS
CALLE ULLAL DE L’ESTANY.- D. Jaime Albiol Martinez y otros cuatro propietarios del edificio
sito en calle Ullal de I’Estany n° 5-A, mediante escrito de fecha 17-1-08, Rgt® Ayt® n°® 923 de 31-1-08,
solicitan la constitucion de un derecho de superficie sobre terrenos municipales para la construccion
de un ascensor.

Vistos los informes y demas documentacion unida al expediente resulta lo siguiente:



1 La Comunidad de Propietarios de la C/ Ullal de I’Estany n° 5 en escritos de 24 de abril (Rgt°
3652) y 16 de mayo de 2007 (Rgt° 4348) solicitaron la ocupacion de vial publico para la ejecucion de
una obra (sin especificar de que obra se trata) objeto de la licencia 1/2007.

2. En realidad se ha podido comprobar que no se trata de la ocupacion de un vial publico, sino de
una parcela de propiedad municipal desafectada del dominio publico a consecuencia del acuerdo de
la Comisién Territorial de Urbanismo de Castellon de fecha 30 de enero de 2006, que aprobo la
modificacién puntual 1/05 del PGOU-Edificio Bloque A Pescadores, mediante la que se
modificaron determinadas alineaciones de las calles Ullal de I’Estany, Prado y Antonio Castell,
con objeto de poder facilitar la construccion de un ascensor en un bloque de viviendas de caracter
social.

3. La parcela en cuestion se describe de la siguiente forma:

PARCELA A: Situacion: C. Ullal de I’Estany, 5; superficie: 4,625 m2; linderos:Norte: C. Ullal de
I’Estany. Sur: C. Ullal de I’Estany, Este: Portal 5 del Bloque B Edificio Pescadores y Oeste: C.
Ullal de I’Estany; valor: 12.510,76 €; destino: Residencial Zona CT-S. Valor 12.510 €.

4, Solicitado informe, el Secretario de la Corporacion lo emite con fecha 5-6-07, estimando que
la institucion juridica que mejor encaja en el supuesto es el derecho de superficie, que aparece
regulado en el articulo 267 de la Ley 16/2005, de 30 de diciembre, de la Generalitat, Urbanistica
Valencianay 35y 36 de la Ley 8/2007, de 28 de mayo, de suelo.

5. Ha quedado acreditada la inscripcion de la parcela, tanto en el inventario municipal como en el
Registro de la Propiedad.

6. En el informe del Arquitecto municipal de 17-12-07 se determina:

- Con arreglo al planeamiento urbanistico la parcela municipal es edificable y suficiente para
albergar la construccion de un ascensor que se pretenda realizar.

- La edificacion que se pretenda realizar se describe como “un ascensor con las prescripciones
establecidas en cuanto a disefio en las normas HD-91 de la Comunidad Valenciana”.

- Plazo de edificacion se estima en tres meses-

- sus caracteristicas generales responderan al proyecto que se realice.

- El destino del suelo es la ubicacion de un ascensor.

- Se trata de un servicio complementario de las viviendas construidas

- El coste de la construccion se estima en 52.000 €.

7. El importe de los recursos ordinarios del Presupuesto anual de la Corporacion ha sido cifrado
por el Interventor en su informe de 4-2-08 en 13.467.290,23 €.

Considerando que el articulo 267 de la Ley 16/2005, de 30 de diciembre, de la Generalitat,
Urbanistica Valenciana, sefiala que las entidades locales podran constituir el derecho de superficie
en terrenos de su titularidad con destino a la construccion de viviendas, servicios
complementarios, etc., regulandose el derecho en los arts. 35 y 36 de la Ley 8/2007, de 28 de
mayo, de suelo.

Considerando que conforme al art. 35 de la Ley 8/2007 de Suelo, “el derecho real de superficie
atribuye al superficiario la facultad de realizar construcciones o edificaciones en la rasante y en el
vuelo y el subsuelo de una finca ajena, manteniendo la propiedad temporal de las construcciones o
edificaciones realizadas”, requiriéndose, para que el derecho de superficie quede validamente
constituido, “su formalizacion en escritura publica y la inscripcion de ésta en el Registro de la
Propiedad”, siendo sus caracteristicas principales que puede constituirse a titulo oneroso o
gratuito, por un plazo que no podra exceder de noventa y nueve afios y la reversion total de lo
edificado al finalizar el plazo pactado al constituir el derecho de superficie.



Considerando que conforme al articulo 79 del RDL 781/1986 por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales vigentes en materia de régimen local debe comunicarse al
6rgano competente de la Comunidad Auténoma todo gravamen sobre bienes inmuebles cuyo valor
no exceda del 25% de los recursos ordinarios del Presupuesto anual de la Corporacion.

A propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo D. J. Romualdo Forner y previo dictamen
favorable de la Comision de Gobernacion, por unanimidad, se acuerda:

1°.- Constituir un derecho de superficie a favor, conjunta y mancomunadamente, de los propietarios
de viviendas en el edificio de la Calle Ullal de I’Estany, 5, D. Jaime Albiol Martinez, D. Antonio
Castell, D Rosa Sim6 Serrat, D. Miguel Sim6 Serrat y D. Rafael Ayza Martinez, sobre el solar de
propiedad del Ayuntamiento ubicado en la calle Ullal de I’Estany, 5, parcela A, de 4,625 m2 de
superficie, e inscrito en el Registro de la Propiedad al Tomo 2140, Libro 578, Folio 200, Finca
37073, con destino al fin exclusivo de construir un ascensor a utilizar por los usuarios de las
viviendas del edificio como servicio complementario de las mismas.

2°.- El derecho de superficie se constituye de forma gratuita, a los solos efectos de que se pueda
construir en el solar de referencia un ascensor y con las siguientes condiciones:

a) Las obras a realizar por el superficiario consistirdn en la construccién de un ascensor con las
prescripciones establecidas en cuanto a disefio en las normas HD-91 de la Comunidad Valenciana.

c) El superficiario estara obligado a presentar en el Ayuntamiento el correspondiente proyecto
técnico, y solicitar licencia de obras, dentro del plazo de 3 meses desde la constitucion del derecho.
Las obras deberdn comenzar en el plazo maximo de 6 meses desde el otorgamiento de la licencia y
finalizarse en otros tres meses.

3°.- Los fines para los que se otorga el derecho de superficie deberan cumplirse en el plazo maximo
de un afo, debiendo mantenerse su destino durante la vigencia del derecho.

4°.- Si el superficiario incumpliera la obligacion de iniciar, construir y destinar el terreno al uso
previsto dentro de los plazos indicados o dejare de estarlo, se producira la resolucién del derecho de
superficie, verificandose la nueva inscripcion registral a favor del Ayuntamiento, previa constancia de
la notificacioén notarial hecha por el Ayuntamiento al superficiario del incumplimiento y de quedar
resuelto el derecho.

5°.- El derecho de superficie se constituye por un plazo de 90 afios. Transcurrido el plazo el
Ayuntamiento hara suya la propiedad de lo edificado, sin que deba satisfacer indemnizacion de
ningln tipo. La extincion del derecho por decurso del término provocaré la de toda clase de derechos
reales o personales impuestos por el superficiario.

6°.- El derecho de superficie se extinguird por las causas generales establecidas en el art. 35 de la Ley
8/2007 de 28 de mayo, y ademas por el derribo, cualquiera que sea su causa, del edificio donde se
ubican las viviendas, aunque se proyecte su reconstruccién con las mismas o parecidas
caracteristicas.

7°.- En garantia real que asegure el cumplimiento de los pactos de constitucion del derecho de
superficie se establecen las propias viviendas propiedad de los superficiarios a favor de los cuales se
establece el derecho.

8°.- Los propietarios de las viviendas a cuyo favor se establece el derecho de superficie no podran
transmitir el dominio sobre las mismas si no lo hacen conjuntamente con el derecho de superficie
constituido a su favor.



9°.- La constitucion del derecho de superficie se formalizara en escritura publica y se inscribira en el
Registro de la Propiedad de Vinards como requisito constitutivo de su eficacia.

10°.- Todos los gastos, tasas e impuestos y derechos que se ocasionen como consecuencia de la
constitucion del derecho de superficie, seran de cuenta del superficiario.

11°- Del presente acuerdo se darad traslado a la Conselleria de Presidencia de la Generalitat
Valenciana

12°.- Se faculta al Sr. Alcalde, tan ampliamente como en derecho se requiera, para que en nombre y

representacién del Ayuntamiento suscriba la escritura publica de constitucion del derecho de
superficie.

Explicacidn de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, explica que su voto favorable se debe a que se trata de un asunto
favorable para los vecinos, que lo vienen reclamando desde hace mucho tiempo, que el
Ayuntamiento hace lo posible para ceder el terreno municipal y que entiende que es necesario para
los vecinos para tener una calidad de vida ya que hoy no existe un edificio de seis alturas que no
tenga ascensor.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, considera que la propuesta esta bien razonada, que las
condiciones que se han aplicado serviran para solucionar un problema que aunque no es importante a
nivel municipal, si lo es para los afectados y esperan que ahora los vecinos se pongan de acuerdo
entre ellos para construir el ascensor.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, dice que se trata de un expediente que viene
desde hace mucho tiempo, que en la anterior legislatura se hizo una modificacion puntual del
planeamiento para posibilitar este acuerdo, que esperan que el esfuerzo que ha hecho el ayuntamiento
tenga al final un buen resultado y que si hay una voluntad por parte de los vecinos la deberan
demostrar ahora poniéndose de acuerdo para construir el ascensor.

El portavoz del PP, Sr. Forner, sefiala que este derecho de superficie se hace de forma gratuita y por
un plazo de 90 afios, permitira a los beneficiarios construir un ascensor, y espera que con este acuerdo
se ponga fin a un tema que se viene arrastrando desde hace 10 afios y que finalmente sirva para
mejorar la calidad de vida de los ciudadanos y el derecho de las personas a disfrutar de una vivienda
digna.

3°.- DICTAMEN RECTIFICACION INVENTARIO MUNICIPAL DE BIENES CON
REFERENCIA AL 31-12-07.- El Reglamento de Bienes de las Entidades Locales, aprobado por el
Real Decreto 1372/1986, de 13 de junio, establece en su art. 17.1 que las Corporaciones Locales
estan obligadas a formar inventario de todos sus bienes y derechos, cualquiera que sea su naturaleza o
forma de adquisicion; afiadiendo el art. 33.1 que la rectificacion del inventario se verificard
anualmente, y en ella se reflejaran las vicisitudes de toda indole de los bienes y derechos durante esa
etapa.

El actual Inventario de Bienes fue confeccionado con referencia al 31-12-97 y aprobado por
acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 24-1-1998, habiendo sido rectificado anualmente hasta la
Gltima realizada con referencia al 31-12-2006, que fue aprobada por acuerdo del Ayuntamiento de
15-03-2007.

Por otro lado, la Ley 16/2005, de 30 de diciembre, de la Generalitat, Urbanistica Valenciana, en
su art. 266 establece “un Registro Autondémico de Patrimonios Publicos Municipales de Suelo,



gue estard compuesto por el Inventario de Bienes municipales adscritos a cada patrimonio
municipal de suelo que sean procedentes de la gestion urbanistica”, sefialandose en el art. 258.3
que “cada patrimonio publico de suelo integrara un patrimonio independiente, separado del
restante patrimonio de la administracién titular”.

En cumplimiento de la normativa expuesta se ha confeccionado la rectificacion del Inventario de
Bienes municipales con referencia al 31-12-07, que figura desglosada del Inventario de Bienes
municipales procedentes de la gestion urbanistica, adscritos al Patrimonio Municipal de Suelo.

El art. 34 del Reglamento de bienes atribuye la competencia al Pleno del Ayuntamiento para
acordar la aprobacion del inventario ya formado, su rectificacion y comprobacion; debiendo
remitirse, conforme al art. 32, copia del inventario y de sus rectificaciones a la Administracion del
Estado y de la Comunidad Auténoma.

A propuesta de la Concejala Delegada de Patrimonio Dfia. M? Amparo Bayarri Y
PREVIOdictamen favorable de la Comision de Gobernacion, por unanimidad, se acuerda:

1°.- Aprobar la rectificacion del Inventario de Bienes y Derechos pertenecientes a este
Ayuntamiento con referencia a la situacion en 31-12-07.

2°.- Aprobar el Inventario de Bienes municipales procedentes de la gestion urbanistica adscritos al
patrimonio municipal de suelo con referencia a la situacion en 31-12-07.

3°.- Remitir copia de dichas rectificaciones a la Subdelegacion del Gobierno en Castellon y a la
Generalitat Valenciana, en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 32 del Reglamento de Bienes.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, considera que se trata de un trdmite que se debe cumplir y por
ello su voto es favorable, no obstante manifiesta que se ha dado cuenta que no hay inventariado
ningun bien histérico o artistico y que en el futuro deberian inscribirse de haber alguno.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, dice que también lo apoya por ser un asunto de mero
tramite.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, no considera que sea un asunto de mero
tramite, que le dan mucha importancia y puntualiza que el activo esta valorado en 13,7 millones de
euros y el pasivo en 5,8 millones de euros, por lo tanto queda un patrimonio liquido que no llega a
ocho millones de euros, de lo que se deduce que el activo esta infravalorado y el pasivo es el real, por
lo que plantea y asi lo llevara a la Junta de Portavoces como poder actualizar el valor real del
patrimonio municipal, no obstante su voto ha sido favorable en cuanto es un tema sobre el que no se
ha trabajado y que deberia hacerse.

El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que en la Comision Informativa el Secretario ya expuso que
las valoraciones del activo no se ajustaban a la realidad y que llevar a cabo una actualizacion supone
una inversién en dinero, y que considera que tener que invertir una cantidad de dinero simplemente
para que venga reflejado en el inventario previamente tendrian que saber qué cantidad se tiene que
gastar y para qué va a servir; que cada vez que se ha tenido que realizar alguna actuacion con algin
bien patrimonial, previamente se ha tenido que hacer una valoracion real por los Técnicos
Municipales.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, replica que no obstante son partidarios de que
la valoracion se actualice, que saben que ello tiene un coste, pero que es importante que el
Ayuntamiento tenga valorados adecuadamente todos los viene que posee; que se trata de un tema
para trabajar sobre él y que en los proximos cuatro afios deberian tener actualizado.



El portavoz del PP, Sr. Forner, contrarreplica que le parece correcto que se debata en la Junta de
Portavoces y que entre todos encuentren la mejor solucion.

4°- DICTAMEN APROBACION INICIAL ORDENANZA DE SEGURIDAD EN EL USO,
DISFRUTE Y APROVECHAMIENTO DE LAS PLAYAS DEL MUNICIPIO DE PENISCOLA.-
Corresponde a la Administracion Municipal, como Administracion Publica de caracter territorial, la
potestad reglamentaria de acuerdo con lo previsto en el articulo 4 de la Ley Reguladora de las Bases
del Régimen Local.

La Ley Reguladora de las Bases del Régimen Local reconoce a los Entes Locales su derecho a
intervenir en cuantos asuntos afecten directamente al circulo de sus intereses, pero el aseguramiento
concreto de tal derecho es mision, en cada caso, de la legislacion del Estado y de las Comunidades
Auténomas, reguladoras de los distintos sectores de accion publica, las cuales, al fijar el régimen
juridico de cada materia, atribuiran a los Entes Locales las competencias que proceda en atencion a
las caracteristicas de la actividad publica de que se trate y a la capacidad de gestion de la Entidad
Local.

Nuestro ordenamiento constitucional, reconoce en su articulo 45 el derecho de todos a disfrutar de
un medio ambiente adecuado para el desarrollo de la persona, asi como el deber de conservarlo.
Asimismo, corresponde a los poderes pablicos el velar por la utilizacién racional de todos los
recursos naturales, con el fin de proteger y mejorar la calidad de vida y defender y restaurar el
medio ambiente, apoyandose en la indispensable solidaridad colectiva.

La Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, en el articulo 25.2 de
en sus apartados a) y h) atribuye a los municipios competencias para garantizar la seguridad en los
lugares publicos -entre los que se encuentran las playas- y la proteccién de la salubridad puablica,
en los términos que determine la legislacion estatal y autondémica.

Asimismo la Ley de Costas, en su art. 115, establece una serie de obligaciones y cargas
encuadradas como competencias: “mantener las playas y lugares publicos de bafios en las debidas
condiciones de limpieza, higiene y salubridad” y “vigilar la observancia de las normas e
instrucciones dictadas por la Administracion del Estado sobre salvamento y seguridad de las vidas
humanas”, precepto éste que es reproducido en su literalidad por el articulo 208 d) del
Reglamento General para Desarrollo y Ejecucion de la Ley de Costas, aprobado por Real Decreto
1471/1989, de 1 de diciembre.

La franja litoral al soportar una elevada presién de uso, demanda una especial atencion y
ordenacion institucional por ser un espacio fragil proclive a desequilibrios producto de la accién
humana.

Este reconocimiento del valor territorial debe ir acompafiado de una garantia de seguridad y
prevencion en salud en el uso y disfrute de este espacio. La proteccion de los riesgos para la salud
no es un obstaculo al auge turistico y de desarrollo sino una necesidad demandada por el
ciudadano y un valor afadido a la oferta de calidad de nuestro patrimonio litoral.

En virtud de ello y en desarrollo del marco normativo indicado, se ha elaborado y se propone la
aprobacion de la Ordenanza de Seguridad en el Uso, Disfrute y Aprovechamiento de las playas
del Municipio de Pefiiscola, como instrumento de concienciacion, convivencia y gestion eficaz del
dominio publico costero, en el ambito municipal de Pefiscola.

A propuesta del Concejal Delegado de Medio Ambiente y Playas D. Agustin Fresquet y previo
dictamen de la Comisién de Gobernacién, por unanimidad, se acuerda:



a) Aprobar inicialmente la Ordenanza de Seguridad en el Uso, Disfrute y Aprovechamiento de las
playas del Municipio de Pefiiscola.

b) Someter la Ordenanza a informacion publica y audiencia a los interesados por plazo de 30 dias
para la presentacion de reclamaciones y sugerencias.

c) Corresponderd a este Ayuntamiento Pleno la resolucion de las reclamaciones y sugerencias
presentadas dentro del plazo, asi como su aprobacion definitiva. En el caso de que no se hubiera
presentado ninguna reclamacion o sugerencia, se entendera definitivamente adoptado el acuerdo
hasta entonces provisional.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, explica que esta Ordenanza de Playas venia marcada en principio
por la Federacién de Municipios y Provincias y junto al Concejal de Playas los grupos municipales la
adecuaron a las necesidades de Pefiiscola; que recoge derechos y obligaciones de los usuarios, asi
como el tema de la bandera roja y espera que sea un verano tranquilo.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, considera que uno de los atractivos principales que tiene
Pefiiscola es la playa y que es necesario que haya una regulacion adecuada para prestar un servicio
correcto; que el esfuerzo que han hecho todos los grupos para regular los deberes y derechos de todos
los usuarios de la playa ha sido enorme; que en la playa el Ayuntamiento tiene la obligacion de
prestar todos los servicios adecuados, pero también los usuarios tienen la obligacion de cumplir unas
normas para asegurar que la utilizacion sea beneficiosa para todo el mundo; y que si la Ordenanza se
pone en marcha, la playa de Pefiiscola, por la calidad de los servicios que se prestard y por la calidad
del disfrute que dara a sus visitantes, constituird la mejor promocion que se pueda realizar de cara al
turismo.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, considera que este es un buen instrumento para
que mejore la calidad del uso de las playas y ahora el reto lo constituye una buena aplicacion,
dedicando los recursos y medios necesarios para ello.

El Concejal de Playas, Sr. Fresquet, agradece a todos los grupos politicos su colaboracion en la
elaboracion de la Ordenanza; cree que la aplicacion de la Ordenanza marcard un antes y después en la
gestién de la playa, que marcara una calidad en las playas, asi como una seguridad adecuada; que
después deberan constituir el Organo Gestor de Playas en donde todos los grupos politicos podran
seguir trabajando para dar el mejor servicio y mejor calidad a los usuarios de las playas.

5°- DICTAMEN APROBACION INICIAL ORDENANZA REGULADORA DE LA
DENOMINACION, ROTULACION DE VIAS URBANAS Y NUMERACION DE EDIFICIOS Y
VIVIENDAS DEL TERMINO MUNICIPAL DE PENISCOLA.- La rotulacion de vias urbanas y
la numeracion de edificios esté regulada en los articulos 19, 20 y 21 de la Ordenanza Municipal
Reguladora de la Convivencia y Participacion Ciudadana de la ciudad de Pefiscola, aprobada el
15 de julio de 1994.

Los referidos articulos, relativos a la rotulacion de vias y numeracion de edificios, establecen
instrucciones muy sintetizadas que no recogen siquiera las disposiciones sobre gestion del padron
municipal de habitantes en lo relativo a la rotulacion de vias urbanas y numeracion de edificios.

El articulo 75 del Reglamento de Poblacion y Demarcacién Territorial, dispone que: “Los
Ayuntamiento mantendran actualizadas la nomenclatura y rotulacion de las vias pablicas y la
numeracion de los edificios, informando de ello a todas las Administraciones Publicas interesadas.
Deberan Mantener también la correspondiente cartografia...”.



Ni que decir tiene que también se da seguridad y agilidad en la localizacion de inmuebles en el
término municipal, lo cual sirve para maltiples actos de la vida ciudadana (prestacion de servicios,
trafico juridico de inmuebles, correo, etc...).

La ordenanza que se propone, ademas de regular los criterios técnicos para la rotulaciéon y
numeracion, y el procedimiento para su asignacion, recoge criterios para la denominacion de las
vias publicas.

Antiguamente las calles se Ilamaban segin los nombres que el uso social imponia. Ahora se
denominan mediante acuerdo del ayuntamiento, en algunos casos a propuesta de los vecinos.

Se pretende mantener esta situacion, evitando la desaparicion del nomenclator que se formo por el
uso social descrito, en particular dentro del casco histérico; ademéas de sefialar criterios
orientativos para la asignacién de nombres, en particular cuando son propios de persona.

Se establecen, igualmente, los deberes de los propietarios de los inmuebles en cuanto a la
conservacion y mantenimiento de los rétulos de las calles, y en particular de la numeracion.

Por ultimo, se recogen los principios de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, por la que se
reconocen y amplian derechos y se establecen medidas en favor de quienes padecieron
persecucion o violencia durante la guerra civil y la dictadura, en cuanto a menciones
conmemorativas de exaltacion, personal o colectiva, de la sublevacion militar, de la Guerra Civil
y de la represion de la Dictadura.

A propuesta del Concejal Delegado de Gobernacién D. Jesus Ayza y previo dictamen de la
Comision de Gobernacion, por unanimidad, se acuerda:

a) Aprobacién inicial de la Ordenanza Reguladora de la Denominacidon, y Rotulacion de Vias
Urbanas, y de la Numeracion de Edificios y Viviendas del Término Municipal de Pefiiscola.

b) Someter la Ordenanza a informacion publica y audiencia a los interesados por el plazo de 30 dias
para la presentacion de reclamaciones y sugerencias.

c) Correspondera a este Ayuntamiento Pleno la resolucion de las reclamaciones y sugerencias
presentadas dentro del plazo, asi como su aprobacién definitiva. En el caso de que no se hubiera
presentado ninguna reclamacion o sugerencia, se entenderd definitivamente adoptado el acuerdo
hasta entonces provisional.

Explicacidn de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, considera que se trata de unificar criterios en la rotulacion y
denominacion de las calles, que es necesario porque Pefiiscola ha crecido mucho y se deben numerar
y rotular las calles; también serd bueno para correos que podra repartir el correo adecuadamente y
espera que la rotulacion pueda ser en valenciano.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, explica que su apoyo a esta Ordenanza se debe a varios
motivos; el principal es porque existen muchas calles que carecen de hombre y los vecinos de dichas
calles necesitan que les llegue la informacion; otro porque correos utiliza el argumento de que no
existe rotulacion para poder hacer llegar las cartas y paquetes a los domicilios; que en cuanto a la
denominacion de las calles espera que se pongan nombres que no molesten a ninguna persona de
Pefiiscola, sean de la ideologia que sea.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, dice que en su programa electoral uno de los
objetivos era, ademas de crear instrumentos para la denominacion de las calles, la de unificacion de



los domicilios en todos los padrones, fiscal, postal y catastral; que al final se trata de que todo esté
unificado y de que en una sola base informética se pueda localizar a través de cualquiera de los
padrones que utilizan las diversas administraciones, el mismo inmueble en la misma ubicacion; que
por lo tanto apoyaran toda iniciativa en este sentido hasta que se culmine la obtencidn del objetivo.

El Concejal Delegado de Gobernacion, Sr. Ayza, sefiala que el debate sobre el cambio de nombre de
calles se realizard mas adelante; que hace unos meses se cred una comision formada por personal del
departamento de catastro, urbanismo y empadronamiento para que unificaran criterios en la
denominacién y numeracién de las calles; que se crearon unos criterios para las nuevas
construcciones y también otros para las ya existentes; que a consecuencia de dichos trabajos se puso
de relieve la necesidad de aprobar una Ordenanza que es la que se ha debatido.

6°- DICTAMEN APROBACION INICIAL DEL REGLAMENT DEL CONSELL
MUNICIPAL D’ESPORTS.- El Consell Municipal d’Esports es tracta d’un organ consultiu, en
el qual tenen representacio les entitats esportives de la ciutat, els centres docents i d’altres implicats
en I’area d’esports.

Naix amb la intencié de crear un forum de debat dels assumptes en materia d’esports, on prenguen
part tots els implicats.

Té com a finalitats primeres,

o El foment de I’esport de base.

e Lacoordinacio de les diferents activitats esportives.

e  L’assesorament en les iniciatives de la Regidoria d’Esports.

e Regular el bon funcionament i Us de les instal-lacions esportives.

e Qualsevol altra relacionada en el camp de I’esport i que vinga recollida en el reglament
d’aquest organ.

A proposta del Regidor Delegat d” Esports, D. Jesus Ayza, i previ dictamen favorable de la
Comisio de Governacio, per unanimitat, se acorda:

1. Aprovacié inicial del Reglament del Consell Municipal d’Esports

2. Sotmetre el Reglament a informaci6 publica i audiéncia als interessats pel termini minim de
30 dies per presentacio de reclamacions i suggerencies.

3. Correspondra a aquest Ajuntament Ple la resolucié de les reclamacions i suggerencies
presentades dins de termini, aixi com la seua aprovacié definitiva. En el cas que no s’hagués
presentat cap reclamacio o sugerencia, s’entendra definitivament adoptat I’acord fins aleshores
provisional.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, considera que se trata de una buena iniciativa necesaria para
regular toda la actividad deportiva que se viene realizando en Pefiiscola y cree que sera un nexo de
unién entre todas las asociaciones deportivas existentes; cree que se pueden hacer grandes eventos en
Pefiiscola, pensando en la base pero sin cerrar la puerta al deporte senior.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, considera que es un 6rgano necesario; que se queda corto
en cuanto a lo que considera que es necesario en Pefiscola, que es la creacion de un Patronato
Auténomo de Deportes; que se crea un érgano consultivo en donde todas las entidades deportivas
participaran aportando ideas de cdmo tiene que funcionar el deporte municipal y cree que hubiese
sido mejor crear un organismo auténomo.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, dice que su grupo apoyara todas aquellas
iniciativas que den participacion ciudadana, potencien la democracia y por lo tanto les parece positiva



la creacién de este 6rgano; considera que deben haber mas organismos y que se debe pensar en crear
un marco regulatorio de la participacion ciudadana y también en un Reglamento Organico municipal.

El Concejal Delegado de Deportes, Sr. Ayza, indica que este es un tema que le encargé el Alcalde
cuando le otorgd la concejalia de deportes, que asi estaba reflejado en el programa electoral de su
partido; que la figura del patronato es complicada en cuanto a su gestion, que se trata de un primer
paso y que en el Consell d” Esports lo que se pretende es promocionar el deporte de base y regular
todo lo que es actividad deportiva de Pefiiscola; que se reunié con todas las asociaciones deportivas,
con deportistas como Daniel Anglés que fue el tercer clasificado en el campeonato de Espafia de
lanzamiento de peso, con los profesores de educacion fisica de primaria y secundaria, porque quieren
crear un Consell d’Esports gque sea operativo, que todos los grupos politicos tendran participacion en
él y todas las asociaciones que se creen en el futuro.

7°-  DICTAMEN APROBACION DEFINITIVA ORDENANZA CAMPAMENTOS
TURISTICOS.- Sometida a informacion publica la Ordenanza Reguladora de Campamentos
Turisticos Publicos en el municipio de Pefiiscola, mediante anuncios publicados en el periddico
“Mediterraneo” de 13 de diciembre de 2007 y en el Boletin Oficial de la Provincia n® 2 de 3 de
enero de 2008, habiéndose presentado una Unica alegacion por parte de camping Ferrer S.L.

Vistos los informes emitidos al respecto por el Ingeniero Industrial Municipal y por el Técnico de
Administracion General.

Considerando oportuno modificar la anchura de la franja interior prevista en el articulo 17 de la
Ordenanza, adaptandola a la regulacién general de retranqueos minimos establecida en el PGOU
en 3 metros, asi como la redaccion de la Disposicion Adicional de la referida Ordenanza, en lo
gue respecta al concepto de “instalaciones existentes” con el objeto de determinar el mismo con
un mayor detalle.

En virtud de lo dispuesto en los articulos 22.2 y 49 de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, a propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo D. J. Romualdo Forner y
previo dictamen favorable de la Comision Informativa de Urbanismo, Servicios y Medio
Ambiente, por unanimidad, se acuerda:

1.- Desestimar las alegaciones formuladas por camping Ferrer S.L., en virtud de los
razonamientos contenidos en los informes emitidos por el Ingeniero Industrial Municipal y por el
Técnico de Administracién General, que constan en el expediente.

2.- Modificar la redaccidn del articulo 17 de la Ordenanza en lo referente a la anchura de la franja
interior prevista, conforme al siguiente contenido:

“Articulo 17. Vallado y cierre de proteccion.

Los campings deberan estar cercados en todo su perimetro. Las vallas o cercas que se utilicen,
deberan ser de materiales que por su disposicion y color permitan una integracion armoénica en
el entorno.

En los limites del entorno del camping, debe haber una franja interior de 3 m de anchura
separando el camping de las parcelas limitrofes. Dicha franja estara libre de arbustos o
vegetacion que pueda propagar un incendio. No se permite ningln tipo de obra o edificacion
en la misma. Dicha franja podré utilizarse como un camino perimetral.

Los campings situados en zonas boscosas 0 monte bajo extremaran los sistemas de proteccion
contra el fuego que su ubicacion y tipo de vegetacion aconsejen”.

3.- Modificar la redaccién de la Disposicion Adicional de la Ordenanza conforme al siguiente
contenido:



“DISPOSICION ADICIONAL.

Las instalaciones fijas existentes, zonas verdes, viales, distribucién de parcelas, zonas
deportivas y otros servicios de uso comin de los campamentos de turismo, autorizadas con
licencia municipal otorgada con anterioridad a la entrada en vigor de esta ordenanza no tendran
obligacion de adaptarse a la presente ordenanza, admitiéndose en las mismas obras de
conservacion y mejora, siempre que dichas obras no acentlen la inadecuacion a las
condiciones establecidas en esta ordenanza ni supongan la completa reconstruccién de
elementos disconformes con la misma”.

4.- Aprobar definitivamente la Ordenanza Reguladora de Campamentos Turisticos Publicos en el
municipio de Pefiscola, introduciendo las modificaciones referidas en los apartados anteriores.

5.- Notificar el presente acuerdo a los interesados y ordenar la publicacidn en el Boletin Oficial de
la Provincia de la Ordenanza Reguladora de Campamentos Turisticos Publicos en el municipio de
Pefiiscola.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, dice que estuvo en el camping Ferrer que ha realizado la
alegacion y en compariia de los duefios se observd que la obligacion de dejar 5 metros de perimetro
pegado a la valla no era l6gico, mas cuando es un terreno urbano y que en el perimetro ya existen
edificaciones que no posibilitan que haya una masa arbérea; por otro lado estima que esta zona de
proteccion no tendria que ser solamente para suelo urbano sino para el resto de campings y que
deberia ser de tres metros.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, ratifica que los cinco metros comprobaron que era
excesivo y en la Comision todos los grupos llegaron al acuerdo de que tenian que aplicar 3 metros
que son preceptivos segin marca la Ley y que se hiciese extensible a cualquier camping dentro del
término de Pefiiscola y por lo tanto estan de acuerdo con el dictamen aprobado.

8°.- DICTAMEN RESOLUCION RECURSO REPOSICION BASES PARTICULARES RACO
CALENT.- Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno, de 15 de noviembre de 2007, se aprobaron las
Bases Particulares para la seleccion y adjudicaciéon del Programa de Actuacion Integrada de la
Unidad de Ejecucion Unica del Plan de Reforma Interior de Mejora del Sector de Suelo Urbano,
Poligonos 1V y VI, zona denominada “Racé Calent”.

Las referidas Bases se publicaron en el Boletin Oficial de la Provincia de Castellon n° 2, de 3 de
enero de 2008, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 70.2 de la Ley de Bases de Régimen
Local y del articulo 60.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Contra el acuerdo de aprobacién de las citadas Bases Particulares, han interpuesto sendos recursos
de reposicion, que constan en el expediente, la mercantil Formas 2 S.A. y las mercantiles
Inmuebles y Construcciones Incosa S.A. e Italcasa S.L.

Vistos los informes emitidos por los Servicios Técnicos Municipales, que asimismo constan en el
expediente, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 113 y ss. de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, a propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo D. J. Romualdo Forner
y previo dictamen favorable de la Comision Informativa de Urbanismo, Servicios y Medio
Ambiente, por unanimidad, se acuerda:



1°) Estimar parcialmente el recurso de reposicién interpuesto por Formas 2 S.A. en lo referente a
las bases VI.D, XI, XIII, XIV.B y Anexo, cuyo contenido queda sustituido por el que se sefiala a
continuacion, desestimando el resto de alegaciones, de conformidad con lo sefialado en los
informes emitidos por el Arquitecto Municipal, de fecha 12 de marzo de 2008, y por el Técnico de
Administracion General, de fecha 13 de marzo de 2008, que constan en el expediente:

* BASE VI. CRITERIOS Y OBJETIVOS TERRITORIALES (Art. 131.2.d) LUV)

(.)

D. (Suprimido).

* BASE XI. PRECIO DE LICITACION

Se sustituyen los apartados:

“A todos estos costes se les afiadira el 16 por 100 correspondiente al IVA”
Por los siguientes:

“A todos estos costes se les afiadira el IVA correspondiente”

* BASE XIIl. PRESENTACION DE PROPOSICIONES.

Quedara redactada con el siguiente contenido:

1. Plazo de presentacion: Las proposiciones se presentaran en el plazo maximo de TRES MESES,
contados a partir de la fecha de envio del anuncio de concurso al “Diario Oficial de la Unién
Europea”, fecha que se hara constar en todos los anuncios de licitacion.

2. Las proposiciones se ajustaran al modelo que figura como Anexo |l.
* BASE XIV. CONTENIDO MINIMO DE LA ALTERNATIVA TECNICA
El apartado B quedaréa redactado con el siguiente contenido:

“B) Memoria descriptiva del arbolado y de otros posibles elementos patrimoniales dignos de
conservacion existentes, en el dmbito de programacion. Dicha Memoria deberd prever el
mantenimiento o traslado de aquellos elementos arbdreos que por su interés natural o paisajistico
asi lo merezcan. El mismo criterio de conservacion se aplicard a todos aquellos elementos
patrimoniales dignos de interés, tales como arboles centenarios, senias, vallados, etc... Asimismo
debera valorarse la incidencia en el paisaje de las actuaciones a realizar en el desarrollo del
programa, proponiendo en su caso las medidas correctoras y compensatorias de los posibles
impactos paisajisticos.

De acuerdo a lo dispuesto en la Base 9% de las Bases Generales de Programacion debera
presentarse Estudio de Integracion Paisajistica junto al Plan Especial al que hace referencia la
Base Particular IV”.

* ANEXO |
Todas las referencias que se efectian en el Anexo | a infraestructuras, a los efectos de

repercusion de su coste, deberan venir referidas expresamente a “Infraestructuras de acceso Ronda
Sur y demas servicios urbanisticos”, modificandose la redaccion de dicho Anexo | en este sentido.



2°) Estimar parcialmente el recurso de reposicidn interpuesto por las mercantiles Inmuebles y
Construcciones Incosa S.A. e ltalcasa S.L. en lo referente a la base Xll, apartado D, cuyo
contenido queda sustituido por el que se sefiala a continuacidn, desestimando el resto de
alegaciones, de conformidad con lo sefialado en el informe emitido por el Arquitecto Municipal,
de fecha 12 de marzo de 2008, que consta en el expediente:

BASE XII. PLAZOS DE DESARROLLO Y EJECUCION DEL PROGRAMA

Se modifican los apartados C) y D) y se afiade un nuevo apartado, quedando redactados con el
siguiente contenido:

“C) Plazo maximo para la seleccion del empresario-constructor de la obra civil de urbanizacion,
tanto del ambito del sector como de las infraestructuras externas: Seis meses desde la firma del
contrato entre el urbanizador y el Ayuntamiento, previsto en el articulo 138 LUV.

Las obras de urbanizacion comprendidas en el Plan Especial podran ser licitadas
independientemente y ejecutadas por empresario-constructor distinto del seleccionado para las
obras de urbanizacion del &mbito del sector.

D) Plazo méaximo para realizar la comunicacion a los propietarios afectados prevista en el articulo
166 LUV y 382 ROGTU: un mes desde la firma del contrato entre el urbanizador y el empresario
constructor.

E) Plazo méximo para la presentacion del Proyecto de Reparcelacion una vez aprobado
definitivamente el Programa: tres meses desde la finalizacion de los plazos previstos en el articulo
167.3 LUV para que los propietarios opten por la modalidad de retribucién”.

3% Notificar el presente acuerdo a los interesados.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, dice que después de leer las bases hay un punto en el que no
estuvo de acuerdo y es que todos los gastos que comporta la ronda sur serian a cargo del PAI de Raco
Calent, no obstante apoyan el acuerdo después de las explicaciones dadas.

El portavoz del PP, Sr. Forner, aclara que la ronda sur esta previsto que se financie con los
planeamientos de Atalayas, Racd Calent y el futuro campo de golf de Pichells y el resto se financiaria
con los sectores ubicados junto al parque natural de la Sierra de Irta y la zona de proteccién de
accesos CV-141; que el importe de las infraestructuras externas se tendrd que financiar
proporcionalmente a la parte que le corresponde en funcién de cada uno del aprovechamiento de cada
uno de los sectores; que el resto de infraestructuras externas como el Cami La Cova y la pasarela
peatonal, asi como la canalizacion eléctrica que viene desde la subestacion de Benicarlé hasta el Raco
Calent, toda la carga se debera de repercutir dentro del sector.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, dice que también tenian la duda y creian que no era
correcto cargar todos los gastos de las infraestructuras externas al PAI del Racé Calent, y puesto que
no es asi y dada la importancia de la obra para llevar a término y de los servicios que creara, su voto
es favorable.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, sefiala que las puntualizaciones que se han
hecho ya se debatieron, que ha habido unas alegaciones de las cuales unas se admiten y otras no, y
recuerda que en estas bases su grupo hizo un trabajo profundo, que las conocen bien y los temas que



se modifican son mas de caracter técnico y se hace una puntualizaciéon en cuanto que los programas
que vengan a continuacion de éste deberan de compensar a los que adelanten la financiacion, en el
momento en que se aprovechen de la instalacion, lo cual queda més matizado y tendra mayor garantia
juridica para la gente que va a hacer esta inversion.

El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que los recursos de reposicion que han sido formulados por
dos empresas han estado estudiados tanto por el Arquitecto Municipal como por el TAG, han emitido
sus informes y conforme a los mismos se ha formulado la propuesta de acuerdo.

El Sr. Alcalde dice que en el Anexo 1 donde dice sectores susceptibles de repercusion del coste de
infraestructuras de acceso Ronda Sur, hay dos fases, en la primera al Rascé Calent le repercuten
14,38%, Atalayas 15,13% y 70,49% Sector SU14.

9°.- DICTAMEN MODIFICACION REPARCELACION DE LA UNIDAD DE EJECUCION N°
2 DEL SECTOR |l DEL POLIGONO II, ZONA CT-LLANDELLS.-

I. Por sentencia n° 242/2005 de la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Advo. del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, de 28 de febrero de 2005, se estimd en
parte el recurso contencioso-administrativo interpuesto por D. Pascual Llopis Medrano, en su
propio nombre y en representacion de la Comunidad de Bienes de la que es propietario junto con
Dfia. Maria Gloria del Carmen Llopis Medrano, Dfia. Asunciéon Medrano Gonzélez y Dfia. Rosa
Maria Lopez Varela, contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Pefiscola de 16 de
noviembre de 2001 por el que, entre otros extremos, se aprueba provisionalmente el Programa de
Actuacion Integrada para el desarrollo de la Unidad de Ejecucién n° 2 del Sector Il del Poligono 11
zona ZT-LL “Llandells”, asi como la redelimitacién de la Unidad de Ejecucion, el Estudio de
Detalle, el proyecto de urbanizacion, el proyecto de reparcelacion y las cuotas de urbanizacion, y
contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Pefiiscola de 15 de noviembre de 2002 por el
que se aprueban definitivamente aquellos; declarando los citados acuerdos contrarios a derecho,
anulandolos y dejandolos sin efecto en cuanto atribuyen al Ayuntamiento de Pefiiscola
aprovechamiento en razon de los viales existentes, procediendo una nueva reparcelacion en la que
se no se atribuye parcela alguna al Ayuntamiento por tal concepto, con las consecuencias
registrales correspondientes, y caso de que ello no sea posible reconociendo como situacion
juridica individualizada el derecho de la parte actora a una indemnizacién equivalente al menor
aprovechamiento que le ha sido adjudicado por tal motivo.

Il. Por Auto de la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Advo. de la Comunidad
Valenciana, de 29 de mayo de 2006, se acuerda que en ejecucion de sentencia le sea adjudicada a
la parte actora la parcela 69 de las resultantes de la reparcelacion, llevando a cabo las
correspondientes modificaciones en el proyecto de reparcelacion e inscripciones registrales,
debiéndose abonar la cantidad correspondiente a un defecto de adjudicacion de 92,5 m2,
incrementada en los intereses legales correspondientes.

Il. Por Auto de la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Advo. de la Comunidad
Valenciana, de 12 de marzo de 2007, el Tribunal acuerda rectificar su anterior decision en el sentido
de el célculo de la indemnizacion por la superficie no adjudicada de 92,5m2 debera ser la del valor de
tal superficie a la fecha de la sentencia, incrementada en los intereses legales correspondientes desde
tal fecha.

En el fundamento de derecho segundo de este Ultimo Auto se sefiala: “hay que sefialar que la
sentencia no declara la nulidad de pleno derecho de la reparcelacion llevada a cabo, sino que la
declara contraria a derecho, anulandola y dejandola sin efecto en cuanto atribuye al Ayuntamiento de
Pefiiscola aprovechamiento en razon de los viales existentes, cuestion esta por cierto largamente
debatida jurisprudencial y doctrinalmente. Satisfecho el interés del recurrente, no puede pretender en
base a la sentencia proteger intereses de terceros”.



En ejecucion de la sentencia n°® 242/2005 de 28 de febrero de 2005 y de los Autos de 29 de mayo
de 2006 y de 12 de marzo de 2007, se debera proceder a modificar el proyecto de

reparcelacion de la Unidad de Ejecucion n°® 2 del Sector Il del Poligono Il zona ZT-LL
“Llandells” aprobado por acuerdos de 15 de noviembre de 2002 y 17 de enero de 2003.

A propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo D. J. Romualdo Forner y previo dictamen
favorable de la Comision Informativa de Urbanismo, Servicios y Medio Ambiente, por
unanimidad, se acuerda:

PRIMERO.- Anulacion del asiento registral practicado en el Registro de la Propiedad de Vinaros
relativo a la finca de resultado o de reemplazo, parcela 69, inscrita al Tomo 1526, Libro 417,
Folio 3, Finca 29368.

SEGUNDO.- Adjudicar a la Comunidad de Bienes integrada por D. Pascual Llopis Medrano,
Dfia. Maria Gloria del Carmen Llopis Medrano, Dfia. Asuncion Medrano Gonzélez y Dfia. Rosa
Maria Lépez Varela la parcela 69 de las resultantes de la reparcelacion, con la siguiente
descripcion:

PARCELA 69

DESCRIPCION: Parcela urbana edificable, en término municipal de Pefiiscola, partida Llandells,
con una superficie total de 151’60 m2, situada en la manzana n®. 15 del plano de planta de
fincas resultantes. Linda: Frente, calle en proyecto denominada LL-5; Derecha entrando, finca
n°. 9-c adjudicada a D. Rafael-Agustin, D2 Carmen y D2 Maria-Rosa Blasco Llaudis; Izquierda y
Fondo, finca n°. 40-b adjudicada a D? Ascension Medrano Gonzalez, D. Pascual Llopis Medrano,
D2, Maria-Gloria Llopis Medrano y D? Rosa-Maria Lépez Varela.

ADJUDICATARIO: En pleno dominio a la Comunidad de Bienes integrada por D. Pascual Llopis
Medrano, Dfia. Maria Gloria del Carmen Llopis Medrano, Dfia. Asuncion Medrano Gonzélez y
Dfa. Rosa Maria Lopez Varela.

Cargas: Sin cargas

Adjudicada por Auto de la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Comunidad Valenciana, de 29 de mayo de 2006.

Porcentaje respecto al valor total de adjudicaciones: 0’20598 %

La parcela queda afecta al pago del saldo de la cuenta de liquidacion definitiva del Proyecto de
Reparcelacién.

TERCERO.- Instar al Registro de la Propiedad de Vinaros para que en virtud del acuerdo
precedente, inscriba a favor de la Comunidad de Bienes integrada por D. Pascual Llopis Medrano,
Dfia. Maria Gloria del Carmen Llopis Medrano, Dfia. Asuncion Medrano Gonzalez y Dfia. Rosa
Maria Lopez Varela, la parcela descrita en el apartado precedente, en sustitucion de la que figura
inscrita al Tomo 1526, Libro 417, Folio 3, Finca 29368.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, dice que la propuesta de acuerdo viene condicionada por una
sentencia del Tribunal Superior de Justicia, por lo tanto, el voto de su Grupo es a favor.

En el mismo sentido se pronuncian los portavoces del PSOE y del Grupo Cambio y Progreso.



10°.- DICTAMEN CREACION OFICINA DE SUPERVISION DE PROYECTOS.- El art. 109 de
la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico (LCSP) establece la obligacion
por parte de los 6rganos de contratacion, cuando la cuantia del contrato de obras sea igual o
superior a 350.000 euros, de solicitar un informe de las correspondientes oficinas o unidades de
supervision de los proyectos encargadas de verificar que se han tenido en cuenta las disposiciones
generales de caracter legal o reglamentario asi como la normativa técnica que resulten de
aplicacion para cada tipo de proyecto, teniendo dicho informe carécter facultativo en los proyectos
de cuantia inferior a la sefialada, salvo que se trate de obras que afecten a la estabilidad, seguridad
o0 estanqueidad de la obra en cuyo caso el informe de supervision sera igualmente preceptivo.

En el mismo sentido se pronuncia el art. 128 del Texto Refundido de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas (TRLCAP), salvo en la cuantia del proyecto.

El art 135.2 del Reglamento general de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas
(RLCAP) determina que cuando por el escaso volumen e importancia de las obras a realizar no se
juzgue necesario el establecimiento de oficinas o unidades de supervision de proyectos se podra
acordar que las funciones de supervision sean ejercidas por la oficina o unidad del Departamento
que, por razon de la especialidad de su cometido, resulte méas idonea a la naturaleza de las obras,
como asi se ha venido haciendo hasta ahora.

No obstante, la complejidad de los proyectos, que en muchos casos, no solo tratan de la ejecucion
de obras, sino también de instalaciones e incluso servicios, aconsejan crear una oficina
multidisciplinar.

Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 128 del TRLCAP, 109 de la
LCSP y 135 a 137 del RLCAP, a propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo D. J. Romualdo
Forner y previo dictamen favorable de la Comision Informativa de Urbanismo, Servicios y Medio
Ambiente, por unanimidad, se acuerda:

1°.- Crear una oficina de supervision de proyectos, integrada por el Arquitecto Municipal y el
Ingeniero Industrial municipal, bajo la direccién del primero. Dicha oficina estara adscrita al
Departamento de Urbanismo y utilizara los servicios e infraestructura del mismo, asi como la
colaboracion de sus técnicos cuando sea necesario.

2°.- La oficina de supervision de proyectos tendra las siguientes funciones:

a) Verificar que se han tenido en cuenta las disposiciones generales de caracter legal o
reglamentario, asi como la normativa técnica, que resulten de aplicacion para cada tipo de
proyecto.

b) Proponer al 6rgano de contratacion criterios y orientaciones de caracter técnico para su
inclusién, en su caso, en la norma o instruccion correspondiente.

c) Examinar que los precios de los materiales y de las unidades de obra son los adecuados para la
ejecucion del contrato en la prevision establecida en la legislacion vigente.

d) Verificar que el proyecto contiene el estudio de seguridad y salud o, en su caso, el estudio
bésico de seguridad y salud.

e) Las demas funciones que le encomiende el Concejal Delegado de Urbanismo.

3°%.- La oficina de supervision de proyectos examinaré los estudios informativos, anteproyectos y
proyectos de obra de su competencia, asi como las modificaciones de los mismos, recabando las
aclaraciones, ampliaciones de datos o estudios, o rectificaciones que crean oportunas y exigiendo
la subsanacion o subsanando por si mismas los defectos observados.



4°.- La oficina de supervision hard declaracién expresa en sus informes de que el estudio
informativo, anteproyecto o proyecto, cuya aprobacion o modificacion propone, reline cuantos
requisitos son exigidos por la Ley y por este Reglamento, declaracion que sera recogida en la
resolucién de aprobacion.

5°.- Los informes que debe emitir la oficina de supervision de proyectos deberéan serlo en el plazo
maximo de un mes, salvo que por las caracteristicas del proyecto se requiera otro mayor, contado
a partir de la recepcion del proyecto, una vez subsanados, en su caso, los defectos advertidos, y
habré de incorporarse al expediente respectivo como documento integrante del mismo.

6°.- Sera igualmente preceptivo, antes de la adjudicacion del contrato, el informe de la oficina de
supervision de proyectos cuando se admitan variantes propuestas por el posible adjudicatario en
relacién a los proyectos aprobados por el Ayuntamiento, cualquiera que sea la cuantia del
contrato.

Explicacién de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, sefiala que la creacion de la oficina ayudara a tener un mayor
control sobre las obras que se estan realizando y pregunta si no haria falta integrar en la oficina a un
ingeniero en telecomunicaciones, dado que en todos los proyectos a partir de un cierto nimero de
viviendas ahora se pide la intervencion de dicho técnico.

El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que la propuesta redne los minimos requisitos necesarios para
crear esta oficina y que considera que con un Arquitecto y un Ingeniero Industrial es suficiente.

El Sr. Alcalde aclara que la oficina actuara respecto a los proyectos de contratacion de obra publica, y
no respecto a las licencias de obras y que es obligatoria la intervencion de la oficina en todos aquellos
proyectos de contratacion superior a 350.000,00 euros.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, dice que se trata de dar una nueva nomenclatura al servicio
que hay en el Ayuntamiento formado por un Arquitecto y un Ingeniero y espera que la creacion de la
oficina redunde en un mejor funcionamiento del servicio.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, indica que dado que la creacion de la oficina
viene exigida por la legislacion habra que cumplir la misma.

11°- DICTAMEN SEGUNDA EXPOSICION PUBLICA DEL NUEVO PGOU DE
PENISCOLA.- El Ayuntamiento Pleno en fecha 16 de junio de 2005 acordd someter a
informacion publica, por un periodo de cinco meses, el proyecto de Revision del Plan General de
Ordenacion Urbanistica de Pefiiscola, publicandose los correspondientes anuncios en el periddico
Mediterraneo de 22 de junio de 2005y en el D.O.G.V. n° 5040, de 1 de julio de 2005.

Durante el periodo de informacidn publica, se han presentado 33.420 alegaciones, compartiendo
muchas de ellas el mismo contenido y referidas, mayoritariamente, a cuestiones relacionadas con
los criterios de clasificacion de suelo, directrices definitorias de la evolucion urbana y de
ocupacién del territorio, cumplimiento y aplicacion de normativa sectorial, contenido documental
del estudio de impacto ambiental, criterios de sectorizacion y de cuantificacion de la red primaria,
ordenacion del suelo no urbanizable, ubicacion del centro civico y del parque central, ordenacion
pormenorizada de sectores de suelo urbanizable y, en algunos aspectos, del suelo urbano,
coeficientes de homogeneizacién entre los distintos usos y existencia de errores materiales y de
hecho en la transcripcion del texto, habiendo sido informadas dichas alegaciones por el equipo
redactor del documento de revision del PGOU.



Asimismo se ha constituido una Mesa de Participacion Ciudadana, en la que han tenido
representacion distintas entidades representativas de colectivos de ciudadanos de la localidad,
cuyo objeto ha sido estudiar y analizar pormenorizadamente los criterios a seguir en la regulacion
y establecimiento del modelo territorial que se pretende en el nuevo Plan General y que, a su vez,
constituyen la base para la resolucion de las alegaciones formuladas respecto al mismo. De las
propuestas formuladas por la Mesa de Participacion Ciudadana queda constancia en el expediente
a través de las correspondientes actas de las reuniones realizadas.

La Comision de Seguimiento del Plan, a la vista de las propuestas de la Mesa de Participacion
Ciudadana, y en la medida en que técnica y juridicamente resultasen asumibles, mediante acuerdo
de 9 de enero de 2008, ha adoptado una serie de criterios, reflejados en el acta de dicha sesion,
para la resolucién de alegaciones y para la redaccion de un nuevo documento susceptible de una
segunda exposicion al publico, considerada conveniente por la propia Comision con caracter
previo al acuerdo de aprobacion provisional.

En cumplimiento del acuerdo adoptado por la Comision de Seguimiento del Plan, y con la
finalidad sefialada, se ha redactado un nuevo documento de Revision en el que se han adoptado
los criterios establecidos y se han incorporado las directrices sefialadas en los informes
sectoriales emitidos por las distintas administraciones afectadas, subsanandose asimismo los
errores materiales y de hecho observados en el primer documento expuesto al publico.

En virtud de lo sefialado, a propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo D. J. Romualdo
Forner y previo dictamen favorable de la Comision Informativa de Urbanismo, Servicios y Medio
Ambiente, por unanimidad, se acuerda:

Someter a una segunda exposicion publica, por un periodo de un mes, el nuevo Documento de
Revision del PGOU, asi como los correspondiente Estudios de Impacto Ambiental y de Paisaje,
anunciada en el Diari Oficial de la Comunitat Valenciana y en un diario no oficial de amplia
difusién en la localidad. Durante el indicado plazo, el proyecto estara depositado para su consulta
publica en las dependencias del Negociado de Urbanismo de este Ayuntamiento, pudiendo los
interesados presentar las alegaciones y sugerencias que estimen convenientes.

Explicacidn de voto:

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, explica que esta de acuerdo en que se saque a informacion
publica el Plan General y espera que todos los que tengan que efectuar alegaciones las presenten y
gue el Ayuntamiento conteste o haga las modificaciones que necesiten.

El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, dice que culmina el trabajo que ha hecho esta
Corporacidn, que se han reunido en Comisién regularmente, en la que han presentado propuestas y
unificado criterios en orden a la aprobacion del Plan; que los trabajos de la Comision han terminado y
ahora los vecinos tienen un mes para manifestarse; que van a estudiar la Gltima propuesta para aportar
el maximo posible de alegaciones tendentes a mejorar el documento y estan de acuerdo en que se
exponga al publico.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, sefiala que el documento que, a partir de hoy se
sacara a segunda exposicion publica, es bastante diferente del primero que se expuso y ligeramente
modificado respecto a otros que se han hecho con posterioridad; que la anterior Corporacion
introdujo modificaciones importantes y también se ha hecho un trabajo importante por parte de esta
Corporacidn, junto a aquellos colectivos que han participado en reuniones, se ha avanzado en algunos
temas que consideran fundamentales; que ahora disponen de una propuesta de Plan General mucho
mas flexible, puesto que se han eliminado las zonas pormenorizadas; ha desaparecido el concepto de
parcela minima para el suelo urbanizable y se respeta la parcela existente en el suelo urbano; que los
sectores y las unidades de ejecucién quedan mejor definidas y se valora que puedan desarrollarse
varias unidades de ejecucion al mismo tiempo dentro del sector; que se modifica el parque central
reubicando las cargas del mismo; se ha avanzado respecto a los coeficientes de ponderacion; se han



modificado algunas infraestructuras viarias importantes y ha quedado mas definida la controversia
existente respecto a los campos de golf. Afiade que se ha avanzado pero quedan algunas cosas, COmo
la prima ecoldgica, que permitiria que propietarios de la Sierra de Irta tuvieran alguna medida de
compensacion en el Plan General, queda por perfilar el coeficiente de homogenizacion, quedan
aportaciones puntuales que haran todos los grupos en cosas de mas detalle y espera que en esta
segunda exposicion los ciudadanos valoren el trabajo que se ha realizado y aporten sugerencias en
positivo.

El portavoz del PP, Sr. Forner, solicita que conste literalmente en acta el escrito que lee a
continuacion, y cuyo contenido es el siguiente: “La legislatura passada fou una legislatura
marcada per I’emprempta d’un Pla General que no va assolir els nivells de consens requerits per a
la seua aprovacio.

Fou un periode marcat pel treball de moltissimes persones que vingudes de diferents corrents
ideologiques i d’amples col-lectius socials feia un crit i demanava més participacio en I’elaboracid
d’un document de la magnitud del PGOU.

Aquesta demanda fou recollida basicamente pel nostre alcalde Andrés Martinez qui va assolir un
document de compromisos en visperes d’unes eleccions locals, les del 2.007.

No va ser un document que va naixer de la nit al mati va ser un document que posava damunt de
la taula aquells punts que encara no havien pogut ser debatuts amb la profunditat i serenitat
deguda, eren els punts que encara no estaven madurs. Era un document curt concret i concis que
obligava a I’alcalde a moltes coses si tornava a tenir la responsabilitat de governar.

Aquell document va naixer com a consequéncia de I’estudi pormenoritzat del Document de
Correccions per a la Revisi6 del PGOU que durant sis mesos abans de les eleccions van
evidenciar els deficits d’este document que pretenia arreplegar els criteris de dues associacions
“Cami Vell” i “Pitxells” i els quatre grups politics que aleshores tenien representacio en el
consistori municipal, per a fundir-les en un document que poguera arreplegar la maxima exigida
“d’un Pla de tots i per a tots”.

Avui vull agrair I’esforc i el treball de tantes persones que van marcar aquella etapa i vull
nomenar els seus noms perque mereix que estiguen recollits a I’acta d’avui: Isabel Guzman pel
Bloc, Jordi Sanmartin pel PSOE, Monolo Roca per Unié Valenciana, Romualdo Forner pel PP,
Ramon de la Iglesia, Didier, Lillian Rocher, Juana Rovira, Didac Castell i Ezequil Llorach per les
associacions de veins de "Cami Vell" i "Pitxells".

Foren tantes les nits i els debats intensos, qué culminaren en un document de compromisos de
I’alcalde.

Passades les eleccions municipals i vist el recolzament que va tindre Andrés Martinez, calia més
gue mai no badar, calia mantenir amb fermesa els comprosmisos assolits i fer-no sense pressa,
pero sense pausa i més a més no valia a fer-ho a I’estiu quan tothom esta per altres coses.

Aixi, arribada la tardor, es feu public el cronograma que marcava els ritmes del compliment dels
compromisos presos,s’havia de crear una Mesa de Participacié Ciutadana on estigueren presents
els representats d’aquelles associacions locals que aixi ho demanaren i fins a set foren les
associacions que han format part d’esta Mesa de Participacié Ciutadana i fins a quatre els grups
politics que hi formaven part i a més a més ben assessorats pels responsables de la UGU (Unitat
de Gestié Urbanistica) que amb la finalitat de promoure el PGOU i en compliment dels
compromisos presos se va haver de crear i que estava formada per I’Arquitecte Municipal i el
TAG d’Urbanisme.

El cronograma s’ha complert escrupulosament, les reunions per a tractar de tots i cadascun dels
assumptes als que Andrés Martinez es va comprometre es van celebrar, els informes, tants com
se’n van demanar es van anar redactant i tot amb un objectiu molt clar: les premises de dialec,
transparéncia i recerca continuada de consens s’havien de complir de manera asséptica.

| arriba el tan esperat dia 9 de gener de 2.008, aquell dia s’havien de votar els punts sobre els
quals s’havien fet sistematicament les reunions de la mesa de participacié i ens congratularem
d’obtenir un ample marge de consens, en molts dels punts hi havia unanimitat, encara que tambeé
hi havia punts de desencontre, perd s’encomana el document que avui volem exposar al public.



Després continuaren les reunions de la Mesa de Participacié Ciutadana, les Comissions de
Seguiment per a la Revisi6 del Pla i finalment avui arribem a la data prefixada amb molts mesos
d’antelacié de complir el compromis d’Andrés Martinez de fer una segona exposicio al public.
Vull deixar ben clar que estic segur que este document té errades, algunes ja estan detectades, vull
demanar que continuen les Meses de Participacid durant el periode d’exposicié publica perque
vull deixar la ma oberta a que poguem fer un document d’al-legacions conjunt on s’arreplegue el
sentir de totes aquelles coses que per unanimitat estimem que s’han de canviar i per supost
cadascU sap que també pot fer les seues al-legacions les que no tots comparteixen.

Tan de bo que I’esperit de treball que ha impregnat I’ample periode de participacié es veja
culminat amb un resultat de profit. Un resultat que Pefiiscola es mereix i que a Pefiiscola li fa
falta.”

El Sr. Alcalde agradece a todos los politicos el trabajo que estan desarrollando, cree que éste es un
marco importante en el que se puede discutir y debatir el futuro del pueblo, y en especial al
Concejal de Urbanismo que ha presidido las mesas de debate. Pide que cada uno actie conforme a
la responsabilidad que tiene, al margen de intereses personales y con el trabajo de todos se puede
hacer un Plan General que la inmensa mayoria de los ciudadanos demanda.

I1.- CONTROL Y SEGUIMIENTO DE LA GESTION DE LOS ORGANOS MUNICIPALES

12°.- COMUNICACIONES OFICIALES.

Se da cuenta a la Corporacién:
- Del Decreto del Sr. Alcalde n° 148/2008 de 21 de febrero siguiente:

“DECRETO N° 148/2008.- Vista la propuesta de adjudicacion del contrato de operacion de
crédito, P1/2008) por importe de 1.335.000,00 Euros, que formula la Mesa de
Contratacion, y visto el informe de Intervencién,

RESUELVO:

1°.- Contratar con la CAIXA RURAL BENICARLO, S.COOP.DE CREDIT V la citada
operacion con las siguientes condiciones financieras:

Tipo de interés nominal= Euribor + 0.145%
Comision de apertura = 0%
Comision disponibilidad = 0%
Comision de administracion = 0%
Comision de apertura en caso de exceso = 0%
Comision por cancelacion anticipada = 0%
Comision de gastos de estudio =0%
Gastos repercutibles = 0%
Periodo de liquidacion = trimestral ( interés y capital)
Vencimiento de la operacion = 11 afios, (9 de amortizacion y 2 de carencia)
Disposicion: Durante la carencia.

2°.- Dar cuenta de esta resolucion para su conocimiento al Ayuntamiento Pleno en la
primera sesion ordinaria que se celebre.

3°.- Comunicar esta Resolucién a la Entidad financiera a los efectos de formalizacién de la
operacion crediticia.”



- De la resolucion del Vicepresidente Primero Consller de Presidencia de 5-12-2007 por el que se
rehabilita el escudo histdrico de uso inmemorial del Ayuntamiento de Pefiiscola.

- Del acuerdo de la Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana de 5 de marzo de 2008 por el que se nombra a D. Enrique Figuerola Burriel Juez de
Paz Sustituto de Pefiiscola.

13°.- RESOLUCIONES ADOPTADAS POR LA ALCALDIA DESDE LA ULTIMA SESION.- La
Corporacion qued6 enterada de las resoluciones adoptadas por la alcaldia n® 1139 de fecha 27-12-07
hasta la n° 217 de fecha 7-3-07, cuya copia ha sido entregada previamente a todos los miembros de la
Corporacion.

14.- RUEGOS Y PREGUNTAS.-

El portavoz del BLOC, Sr. Castell, formula las siguientes preguntas:
1.- ¢ Actualmente donde se tiran los residuos?.
- Contesta el Concejal de Medio Ambiente, Sr. Fresquet, indicando que en el vertedero de siempre.

2.- Cuando se incrementd el importe de la Tasa se dijo que era para atender al transporte de la
eliminacién de residuos. Sino se efectla dicho transporte ¢qué se hara con dicho impuesto?.

- El Sr. Alcalde contesta que el impuesto que se cred es por el tratamiento, eliminacion y
transporte de los residuos; que en la Diputacién Provincial se ha acordado hacer una planta de
transferencia para todo el norte de la provincia en donde se llevaran los residuos a partir de
determinada fecha y tendran que asumir el coste del transporte desde la planta de transferencias
de San Mateo hasta la planta de eliminacion y desde Pefiiscola hasta la planta de transferencia.
Ratifica que en caso de que el coste del servicio sea inferior a la recaudacion que se obtenga, 0
bien se bonificard en afios sucesivos o bien se adecuara al coste y que solo se pretende que el
servicio de eliminacion de basuras se autofinancie con la Tasa correspondiente.

3.- ¢ Esta previsto hacer un ecoparque?

- El Concejal de Medio Ambiente, Sr. Fresquet, contesta que en el momento que estd en
funcionamiento la planta de Cervera, la empresa concesionaria tiene la obligacion de hacer un
ecoparque.

4.-Se esta permitiendo que las autocaravanas aparguen en la via pablica, lo cual es legal, pero no lo es
gue se pueda pernoctar; que no hay control sobre la gente que la ocupa, ni registro policial, no se
tiene control sobre la evacuacion de las aguas residuales y pregunta ¢si se piensa aprobar una
ordenanza que regule las autocaravanas?.

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que hay una carencia a nivel estatal en cuanto a la
regulacion del caravaning, que el Ingeniero Industrial esta preparando una Ordenanza; que su
mision no esta en perseguir a la gente que esta desarrollando una actividad para dar un servicio,
sino dar soluciones a estas demandas sociales, tanto de los usuarios de las autocaravanas como de
los propietarios de los parquings, y se compromete, en cuanto tenga la Ordenanza en llevarla a la
Junta de Portavoces.

5.- Una asociacién denominada Amigos de la Cafiada ha denunciado al Ayuntamiento. Pregunta
sobre qué.



- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que tiene la noticia sobre la mesa y que no sabe quienes
son los Amigos de la Cafiada y no le consta ninguna denuncia.

6.- Se ha enterado que la Policia Local posee un vehiculo ecoldgico, que es una moto y pregunta ¢si
se piensa adquirir mas vehiculos de este tipo?.

- El Concejal Delegado de Personal, Sr. Ayza, contesta que se les ha dejado una moto para
probarla, que en el Presupuesto de afio estd prevista una inversién para adquirir motos para la
Policia y estan comprobando la autonomia que tiene el modelo que les han prestado.

7.- ¢Pregunta si se puede reparar una valla que existe enfrente del camping EI Edén?

- El Concejal Delegado de Personal, Sr. Ayza, contesta que se rompi6 la valla y que desde antes de
Semana Santa esta ya reparada.

8.- En el cruce de la calle Playa con la calle Prado existe poca visibilidad, pregunta si se podria poner
un espejo.

- EI Sr. Alcalde dice que se pedira un informe a la Policia.
El portavoz del Grupo Socialista, Sr. Pau, formula las siguientes preguntas:
1.- Las actuaciones qué se han hecho en la playa norte ;tienen algo que ver con la obra de VVoramar?

- El Sr. Alcalde contesta que tuvo una reunion con el Director Territorial de Costas y no sabe si se
tratara de esas actuaciones, pero lo cierto es que quieren hacer una actuacion enfrente de la zona
de Pefiismar.

- El Concejal de Medio Ambiente, Sr. Fresquet, dice que en el mes de noviembre los vecinos de
VVoramar se quejaron que tenian miedo de que hubiese una inundacion y lo que se hizo es limpiar
el canal para que, en el caso de que saltara el mar, hubiera un mejor desagiie; como la obra de
Voramar todavia no se ha hecho, han colocado unos tubos para que la gente pueda acceder a la
playa a través de las pasarelas.

2.- ¢En qué situacion de tramitacion se encuentra la depuradora?

- ElI Sr. Alcalde contesta que tienen los terrenos, el proyecto esta presentado, falta la declaracion de
impacto que se esta haciendo, y en cuanto esté se tendra que licitar la obra.

3.- ¢Piensa el equipo de gobierno hacer algo para terminar con las primas contra carro que bordean la
carretera norte de Pefiiscola?

- El Sr. Alcalde contesta que ese planteamiento lo han hecho llegar al Ministerio de Costas y esta
convencido de que con la ayuda del interlocutor se puede solucionar el problema.

4.- ;Cuando piensan instalar aseos para perros?

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que en las playas hay unas sefiales que prohiben el
acceso de los perros; que se trata de un problema de ética de los duefios de los perros y que no
tienen pensado instalar pipicans.

5.- ¢Existe algun plan para poner fijos los contenedores de basuras?

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que en la legislatura pasada se pusieron muchos hierros
para sujetar los contenedores, que en ocasiones se cambian de sitio los contenedores y no es



precisamente por el viento, sino por los vecinos; que tienen un estudio para enterrar los
contenedores, pero el presupuesto es muy elevado.

7.- Existen muchas personas que cuando tienen que eliminar algin electrodoméstico en lugar de
sacarlo a la calle o avisar a Fobesa lo depositan en descampados cerca de las urbanizaciones. ¢ Tienen
prevista alguna solucion para eliminar este problema?.

- El Concejal de Medio Ambiente, Sr. Fresquet, contesta que el verano pasado hicieron una
campafia en el que habia un ndmero de teléfono donde la gente puede pedir que se le retiren los
electrodomésticos, que cuando tengan el ecoparque el problema estara solucionado, pero que,
mientras tanto, lo que se debe hacer es llamar a Fobesa.

7.- Si se tiene previsto evitar que cuando se hace una zanja en la via pablica luego no se repone
adecuadamente.

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que para hacer una zanja en la via publica se necesita una
licencia de obras y que el Ayuntamiento exige el previo depdsito de un aval para responder de la
reposicion de los servicios urbanisticos, el cual no se devuelve en tanto no se informa por los
servicios técnicos que la obra ha sido ejecutada correctamente, que no obstante a veces aparecen
vicios oculto, que son dificil detectar.

8.- ¢Se tienen previsto adoptar medidas para evitar el caos circulatorio en el casco antiguo?

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que la problematica del casco antiguo es complicada, que
se han experimentado varias formulas, pero ninguna es satisfactoria; que el problema es como es,
porque el pueblo es como es; que existen muchos comercios y que se deben abastecer de
materias, por lo que inevitablemente se producen atascos, y que cualquier sistema que se emplee
no evitara que se produzca.

El portavoz del Grupo Cambio y Progreso, Sr. Albiol, formula las siguientes preguntas:
1.- ; Qué esté sucediendo con los repetidos cortes en el suministro eléctrico?

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que los cortes de suministro que ha habido en los ultimos
afios se cifien a la normativa legal; que el dia que se fue la luz en semana santa hubo una averia
puntual en el centro de transformacion de Saiz de Carlos y en dos horas y treinta y cinco minutos,
segun informe de Iberdrola, se detectd y repar0 la averia; que segun la normativa actual la
responsable del seguimiento de las anomalias es la Conselleria de Industria y no el
Ayuntamiento, no obstante, se han hecho gestiones con Iberdrola, las cuales han minimizado el
problema.

2.- Respecto del proyecto de ejecucion de la CV-141 ;qué informacidn tienen al respecto?

El Sr. Alcalde, contesta que la Conselleria no les ha remitido el proyecto, con lo que estima que no lo
deben tener ultimado y lo que si le han pedido a la Conselleria es tener cuanto antes el proyecto, al
objeto de obtener el suelo necesario para realizar la obra.

3.- Estando ya muy avanzada la urbanizacién de Cap Blanc, cuando llueve se producen inundaciones
de agua en las fincas de la parte de debajo de la carretera del Pebret ;se ha comprobado por los
técnicos cuél es el problema?

- El portavoz del PP, Sr. Forner, contesta que no tiene el informe y que en cuanto lo tenga se lo hara
llegar.



4.- En el Pleno de los presupuestos el equipo de gobierno se comprometi6 a hacer una modificacion
en el ambulatorio ¢en qué situacion se encuentran los trabajos que se tienen que realizar?

- El Concejal de Hacienda, Sr. Ayza, contesta que se han redactado los planos para realizar el
trabajo, y se tiene que dotar la partida correspondiente para poder hacer la inversion; que se ha
liquidado el presupuesto del 2007 y existe un remanente de tesoreria de 2.600.000,00 euros y
proximamente se reuniran en la Junta de Portavoces para tratar todos aquellos temas pendientes y
hacer las modificaciones presupuestarias correspondientes.

5.- ¢En qué estado se encuentra la liquidacion de fiestas?

- El Concejal de Fiestas, Sr. Roca, contesta que la tiene preparada y que la dard a conocer en la
Comision Informativa.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, ni siendo otro el motivo de la presente sesion, siendo las
veintidés horas, cuarenta minutos del dia de la fecha al principio sefialada, el Sr. Alcalde levanta la
sesion, consignandose, como establece el art. 50 del Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de
abril, las opiniones emitidas sucintamente, y los acuerdos adoptados en ella, sobre los puntos antes
reseflados en esta acta, que, segin lo dispuesto en los arts. 110.2 del RD 2568/1986, de 28 de
noviembre, y 2.c) del RD 1174/1987, de 18 de septiembre, debera firmar el Sr. Alcalde, conmigo, el
Secretario, que doy fe.
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